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proyectode Nacion oligarquica que buscé recrearla economia,
el Estado y la sociedad a la medida de los intereses de una
élite de origen colonial. Sin embargo, al menos en el caso de
Guatemala, siguié tratdndose de una sociedad con profundas
fisuras, con una élite atravesada por conflictos que s6lo se
" irian resolviendo después de 1871 con la intensificacion del
cultivo del café, que unificé econémicamente el territorioy le .
dio mas cohesién al grupo dominiante. El profunido conflicto
étnicoy social, otrade las fisuras de la sociedad guatemalteca -
de mediados del siglo pasado, se seguiria arrastrando con
- otros matices hasta nuestros dias, constituyendo conello el
principal escollo en la pretendida unidad de la sociedad
guatémalteca.

Pleno de-cambios, de procesos en formacién, el siglo XIX
puede considerarse en la historia centroamericana como un
periodo de transicién hacia el tipo de estructuras sociopoliticas
y econémicas prevalecientes hoy en la regién. Apasionante
y complejo, al mismo tiempo, por lo menos en el caso de
Guatemala, constituye uno de los periodos que menos
conocemos; aqui, por otro lado, ‘sélo queremos sefalar
algunas de las problemaéticas que deberian ocuparla atencién
de la historiografia actu al, asicomo sugerir posibleslineas de
- interpretacion.

Centroamérica como regién econémica, pohtlcay social,

y también geografica, se ha caracterizado desde siempre por .
su diversidad.?® Erila segunda mitad del siglo XIX este rasgo
se acentué atn mas con la balcanizacion; ademas, con la
crecientée posibilidad de la construccién de un canal
interoceanico, la regién se convirtié en escenario de intereses
encontrados de potencias como Francia, Inglaterra y los
‘Estados Unidos, acentuando con ello la inestabilidad y el
~ antagonismo politico. Esos anos resultan a veces dificiles de
entender; las cosas se facilitan un poco si seguimos los -
. cambios ocurridos en la matriz econémica y-en la estructura
" de clases, con el tipo de conflictos y cristalizaciones politicas
e institucionales a que dieron lugar.

20. Granados Chaverri, C.: Hacia una definicién de Centroamérica. En:
Anuario de Estudios Centroamericanos. Vol. 11, Fasciculo 1, 1985,
" pp. '59-78." Ver también: Hall, C.: América Central como region
- geografica. Anuario de Estudios Centroamericanos. Vol I, Fasciculo
2, 1985. pp. 5-24. -
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Hacia- 1850 Guatemala continuaba siendo
fundamentalmente un pais agricola; el cultivo y elaboracién
de la grana, que constituia entonces el vinculo con el
mercado exterior, era una actividad puramente agraria,
realizada por pequerios y medianos propietarios en favor de
sectores mercantiles asentados en la ciudad de Guatemala.?!
El aparecimiento del café como producto de exportacién
introdujo cambios trascendentales en la sociedad
guatemalteca, pero se traté igualmente de una actividad
agraria que no rompid la tradicién agricola de la economia, -
imprimiéndole solamente ritmos mas intensivos. A nivel
politico y social, su innovacién mas importante fue el
movimiento liberal de 1871, que llevé a la élite cafetalera al
poder y a Guatemala a formar parte definitiva del sistema .
econdmico mundial. Todos estos procesos, que llevaron a la
implantacién del capitalismo dependiente, estuvieron
acompanados y antecedidos de transformaciones que
afectaron a amplios sectores rurales.

Resaltamos lo anterlor, porque resulta dificil hacer
historia del siglo XIX si se desconocen tales cambios. Un
simple vistazo muestrayala trascendencia del campesinado;
caudillos como. Rafael Carrera, los hermanos Vicente y
Serapio Cruz, Justo. Rufino Barrios, eran hombres
provenientes del campo. Elcaso de Carrera es especialmente
revelador, duefio del poder gracias a una insurreccién
campesina, pocos anos después lo perdia temporalmente en.
medio de alzamientos agraristas originados en arbitrariedades
" - cometidas en las haciendas'y por intentos de concentrar
poblacién dispersa del oriente guatemalteco a poblados. El
levantamiento, aunque alimentado en su mayor parte por
sectores mestizos pobres, encontré condiciones favorables
para extenderse a las regiones de la Verapaz y del occidente,
pobladas fundamentalmente de indigenas. En forma
intermitente, con periodos de auge y derrota temporal, el
- movimiento campesino se mantuvo por tres décadas hasta
los albores de la Reforma Liberal de 1871. Sobre los origenes

‘A
21. Castellanos Cambranes, J.: El desarrollo.econémico-social de Gua-
" temala: 1868-1885, a la luz de fuentes histéricas alemanas. Guate-
mala: Publicaciones.del Instituto de Investigaciones Econémicas y
" Sociales de la Universidad de San Carlos, 1975. ‘
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de estos levantamientos no conocemos mayor cosa;*? no
sabemos si en algan momento se traté de poblaciéon afectada
ya por la economia agroexportadora o si fue resultado de
efervescencia rural que se habia mantenido soterrada, que
s6lo sali6 a luz con las médidas agraristas de Galvez en la
permanente crisis politica de esos afios. Es dificil también
referirse a un campesinado homogéneo, la fragmentacién de
lamatriz socioeconémica y las marcadas diferencias étnicas,
impiden ya hablar de tales grupos en la Guatemala de
entonces.

El periodo se presenta asi lleno de incégnitas;
-. desconocemos, por ejemplo, condiciones y formas en que se
establece la relacién indigena/ladino; si fueron movimientos
puramente mestizos o si condiciones similares de vida los -
1llevdé a cerrar filas, por lo menos durante el alzamiento.
Documentacién dela época, informes de viajeros,? etc., dejan
laimpresiéri de que enlosinicios se tratd de un Ievantarmento

netamente mestizo, sector étnico €n que Carrera basaria en -

lo esencial su liderazgo.>* -Usos y modismos de entonces
introducen también confusion, las clases altas sentalaban en
forma peyorativa como “indio” a cualquier miembro de los
sectores humildes, como sucedié con el propio Carrera, un
mestizo a carta cabal. Significativo es que este modismo siga
vigente en la sociedad guatemalteca.

Publicaciones recientes aseguran que la actual relacién
conflictiva entre indigenas y ladinos s6lo se establece .
- definitivamente con la economia cafetalera, que colocé de un

22.  Pedro Tovar Cruz harecopiladoalguna informacién: Los montasieses.
La faccion de los Lucios. Guatemala: Editorial Universitaria, 1971,
Ver tamblén: Woodward, R.L.: Liberalismo, conservadurismo y la
actitud de los campesinos de la montafia hacia el Goblemo de
Guatemala, 1821-1850. En “ASGHG", Guatemala 56 (1982) pPp-
195-210. oo ‘

23. Stepehns, J.L.; Incidentes de viaje en Centroamérica, Chiapas y -
Yucatan. San José, C.R.: Educa, 1982, Tomos I y II.

24. En este sentido son interesantes las observaciones de Mafiano. °
Ospina, expresidente de Nueva Granada, quien vivié algunos afios en
. Guatemala. Carta que al Mariscal Cerna, dirigi6 el Sr. D. Mariano
Ospina, en 19 de diciembre de 1868. En: Hernandez de Leén, F.: E|
libro de las efemérides. Guatemala: ’I‘ipograﬁa Nacional, 1966, Tomo

VIII, pp. 363-378.
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. lado al indigena como explotado y al ladino como explotador.

Pero la economia cafetalera afecté por igual a indigenas y
mestizos pobres, aunque sin duda el mayor impacto lo
recibi6 el indigena, que perdié para siempre buena parte de
sustierras. Las generalizaciones resultan siempre peligrosas,
y una sociedad o periodo poco estudiado puede llevar
facilmente a ellas, al igual que a idealizaciones. " Algunos
-autores ven el periodo de Carrera como el tiempo en que el
indigena practicamente habria recobrado sus derechos,
incluyendo hasta el de gobernar.?®* Sobre esto la evidencia
histérica parece demostrar otra cosa.

A partir de la Independencia se intentd crear un nuevo
tipo de Estado y sociedad, pero conflictos y desacuerdos en
la élite hicieron fracasar el proyecto. Producto de ello fue el
debilitamiento continuo del grupo dominante, situacién que
alcanzé un punto culminante con la caida de Galvez cuando
los mecanismos. de dominio perdieron toda su eficaciay, en
medio del caos, Estadoy sociedad parecieron estar “disueltos”.
El rompimiento del pacto federal, y la implantacién del
caudillismo como sustituto del Estado que no se habia
podido construir, fueron las formas-que encontré el grupo
conservador para resolver la crisis del poder a su favor, con
la ayuda de instituciones de origen colonial como los
‘corregimientos, y-el restablecimiento de todo su antiguo
poderalalglesia. Requisito indispensable de esta estabilidad,
queduraria tres décadas, erano exacerbarlas contradicciones
sociales, lo que llevd a exonerar impuestos y a derogar leyes
agrarias que habiancreado descontento enelcampo. Carrera,
hombre habil de origen humilde, conocia bien las causas del
levantamiento campesinoy, sin descuidar el enriquecimiento
" personal y su sed de poder, procuré siempre contemporizar
con los sectores. pobres accediendo parcialmente a sus
demandas, a lo que daba lugar también la economia de la
grana que no exigia grandes extensiones de tierras ni mayor
mano de obra

De todos modos. el “paraiso” indigena tampoco duraria

25. Burns, E.B.: The Poverty of Progress. 'Latin.An_lerican in the Nine-
teenth Century. Berkeley: University of California Press, 1980.
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mucho; la concentracién de la tierra continué,”® si no
esencialmente alrededor de la grana, si de otros productos -
para el consumo interno: trigo, ganaderia, cafa de azicar,
etc. En 1834 el Estado percibi6 por venta de tierras 2,497
pesos, a mediados del siglo 1a cantidad habia aumentado a
25,000 pesos.?”” Ademas, el mecanismo mas utilizado en ese
tiempo para acaparar tierras indigenas fue el censo enfitéutico.
‘Hacia 1860, utilizando esta forma de arrendamiento, amplios
territorios de la bocacosta del Pacifico se encontraban ya
ocupados con café.?® Los indigenas del lugar, temiendo la
pérdida de sus tierras como realmente sucedié después de
1871, se opusieron a esta forma de préstamo, llegando hasta
el levantamiento armado, pero sin mayores resultados; las
peticiones indigenas a Carrera aqui no sirvieron de mucho..

Del siglo XIX guatemalteco, la Reforma Liberal estal vez
el penodo que mas estudios ha producido;®® pero, sin
desmerecer su importancia, se trata sélode primeros intentos
que tocan aspectos como lalglesia,**lalegislacién®'y elaparato
institucional,*etc. Permanecen asimuchaslagunas; trabajos
sobre el peso de la participacién campesina en el levantamiento

26. Véasquez Ramirez, A.: Consideraciones sobre la destruccién de la
propiedad comunal en Guatemala. (1850-1871). Guatemala: .
Universidad de San Carlos, Escuela de Historia, 1980. .

27. Casal, Pio (Enrique Palacios): Resefia de la situacién general de
Guatemala, 1863. Guatemala: Academia de Geografia e Historia,
1981.

28. Castellanos Cambranes, J.: Café y campésinos eri Guatemala. 1853-
1897. Guatemala: Editorial Universitaria, 1985.

29. Destacanlos trabajos realizados por Castellanos Cambranes y Garcia

- Laguardia, como también el de Thomas R. Herrick: Desarrollo

econémico y politico de Guatemala. 1871-1885. Guatemala Educa,
1974.

- 30." Miller, H.J.: Lalglesia Catélicay el Estado en tlempo de Justo Rufino
: Barrios. Guatemala: Educa, 1976. )

31. Garcia Laguardia, J.M.: La Reforma Liberal en Guatemala Guate-
mala: Educa, 1971. .

32, McCreery, D.: Desarrollo econémico y politica nacional: el Ministerio
de Fomento de Guatemala, 1871-1885. Guatemala: Centro de
Investigaciones Regionales de Mesoamérica, 1981. .
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de 1871 no conocemos ninguno, tampoco existe un buen
analisis que se ocupe con la cuestién del Estado y la Nacién,
su importancia para el periodo y formas como se aborda o
resuelve, mucho menos existe un estudio’ comparativo del
reformismo guatemalteco con otros paises de la region,
interesante seria por ejemplo comparar con el caso mexicano.

Polo Sifontes aborda el periodo de las reformas liberales
desde la 6ptica de la necesidad de modernizacién que exigia
la sociedad guatemalteca de la época, para lo cual eran
necesarios cambios que el régimen de los treinta afios ya no
estaba en capacidad de llevar a cabo. Esta parte ofrece una
rapida descripcién de esos cambios, resefiando aspectos
técnicos de la caficultura, lo cual se complementa con datos
bibliograficos de los dirigentes de la reforma, desde Justo
Rufino Barrios hasta Manuel Estrada Cabrera (p. 237-255).
Interesante, a nuestro modo de ver, es ahondar un poco en
la cuestién de la modernizacion, su naturaleza y contexto
soclopolitico en que tiene efecto.

Con la intensificacién de las relaciones mercantiles y la
ocupacién creciente de la tierra por la agroexportacion
cafetalera,  poco a poco se introdujeron grados de
homogenizacién en el abigarrado cuadro étnico, econémico
y social que era Guatemala hacia mediados del siglo. Al
contrario de la cochinilla, cuyo cultivo se habia circunscrito
de manera casi estacionaria a la regién central del pais,
permitiendo la convivencia de distintas formas de vida y de
actividad econdmica, el café mostré desde el principio.
tendencias niveladoras, extendiéndose rapidamente a la
mayor parte del territorio. Resultado de ello fue unnuevotipo
de élite que, surgida en el seno de la sociedad conservadora,
entr6 en contradiccion con ella enlamedida que vio obstruido
su camino como grupo dominante.

Aqui interesa destacar la importancia deé estudiar la
gestacién de dicho grupo, conocer etapas y condiciones en
que emerge como grupo dominante, y grados en que niega el
viejo sistema. Con hombres como Garcia Granados, después
primer Presidente del régimen liberal, al principio se buscé
reformarlas cosas en elmarco del propio sistema conservador.

- Compuesto en su mayor parte por el aparato y legislacion
implantado en la década de los cuarenta, y casi con los
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mismos hombres —con Vicente Cerna ala cabeza y un grupo
de viejos corregidores seguidores de Carrera—, era evidente
que esta adminigtracion debia de ser cambiada. Cédigos
_Jjuridicos.modernos, una hacienda ptiblica mas efectiva, un
~ sistemma crediticio agil, cuerpo armado profesionalizado,
sistema de ensefianza superior con la formacién de cuadros
técnicos, al igual que la reorganizacién de la ensenanza
primaria, a la fecha practicamente inexistente,® esas eran
las reformas que se planteaban dentro del sistema para que
el régimen conservador saliera de su marasmo. Si el
- movimiento de reforma se radicalizé y el cambio se buscé por. -

la via de las armas, fue porque la vieja administracién se - -

obceco en elmandoy porla presencia de sectores interesados
en una solucién mas radical, retomando el proyecto de
Galvez, que es donde se inscribe la figura de Justo Rufino" -
Barrios. Enrealidad, el cambio enelpoder se diorapidamente,
en so6lo dos arios cayo el vetusto régimen conservador, sin
ninguna base social y con un grupo dominante que buscaba
nuevas vias para el enrxquecirniento y el eJ ercicio del mando.

Con el arribo al poder por los hberales el planteamiento
de la cuestion de la Nacion y el Estado se hizo impostergable,
sobre todo en el caso del altimo que debia ser remodelado a
la medida-de las necesidades del orden agroexportador. La
. solucion se busco en la modernizacién del sistema politico y-
econdmico; pero el énfasis se puso en el econdémico, con el
establecimiento de toda una infraestructura a favor del café.
El nuevo Estado debia cumplir aqui dos funciones bien
concretas: crear los mecanismos necesarios (Reglamento de
. Jornaleros, etc.) para dotar de manode obra forzada a la finca
cafetalera, y por otro lado, acelerar el proceso expropiatorio
"~ de tierras a su favor. Asi, politicamente, lo que se mantuvo
fue el régimen autoritario, bajola égida de un caudillo, esta
vez liberal. Siporun lado el sistema se iniciaba sobre la base
del autoritarismo, el pais tampoco contaba con mayores
tradlciones democraticas. El cambio de 1821 por ejemplo no
elimin6 mecanismos de control y represién de origen colo-
nial, lo que se reﬂejo de inmediato en la vida politica con
intolerancia y represion frente a cualquier tipo de oposicién,
‘rasgo que se ranifestd ya en tiempos de Galvez, cuando el
liberalismo guatemalteco dio lo mejor de si. La élite liberal,

33: Carta que al Mariscal Cerna...: Op. cit.
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por otrolado, impulsaba un proyecto de Estado/Nacién para
una. minoria a costa de la mayoria, a la que se veia como
" rémora colonial, como sucedia especialmente con el indigena,
que debia ser “modernizado”, es decir, integrado al proyecto
de la élite a costa de formas de vida, idiomas y, finalmente,
de sus propias tierras comunales. La convergencia entre élite
ymasas popularesresultaba en estas condiciones sumamente
dificil, lo que se reflej6 en un proyeeto Estado/Nacion fragil,
con contradicciones de todo tipo, etnicas, sociales y politicas,
. que amenazaron siempre su existencia, atn cuando se vio
- reducido al espacio guatemalteco. : '

Luego vinieron los treinta anos de gobierno conservador,
que organizo la sociedad sobre la base de un régimen
" religioso encabezado por un caudillo, sin permitir el menor
vestigio de oposicion politica, donde a las masas populares se
les asigno practicamente el viejo status colonial de “menor de
edad”, tutelaje que no las dejé menos expuestas a un proceso
de explotacion y discriminacién racial. En otras palabras,
hacia 1871 el pais no.contabacon cultura politica para poner
en marcha un régimen de partidos y comicios electorales —
como lo plantea la democracia burguesa—, lo que tampoco
fue propiciado por el movimiento liberal que significé, al final
de cuentas, una sustitucioén de élites donde la represiony la
persecucion del adversario continué siendo el mecanismo
clasico para.mantener el poder.

Inseparable de la problematica anterior es el rol de las
masas populares, para quienes el movimiento de 1871 tenia
que tener también significacién de cambio, en el sentido de
reivindicacién de mejores condiciones devida con un sistema
socio-politico menos injusto. Por ello no es rara la presencia
en el movimiento armado contra el régimen conservador de
pequenos y medianos campesinos, al igual de campesinado
indigena; componente popular que desaparece posteriormente
y que constituye otra de las causas del autoritarismo
implantado a partir de 1871. Anivel de la ciudad parece que
tampoco existid un movimiento popular urbano con sus
propias reivindicaciones de orden democratico; los que
conocemos s6lo se daran en el siglo siguiente, lo que también .
es significativo, pues revela una ciudad de tipo artesanalyen
alguna forma bajo el control de la élite, por ejemplo a través
de la Iglesia o de organizaciones gremiales. La historia
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urbana por lo demas es otro campo de investigacion poco
explorado hasta el momento en Guatemala

‘Reflejo de la permanente tensién entre unidad 'y
diversidad, los intentos unionistas son otra problematica
relevante de la Centroamérica de esos afios.3® Si sabemos |
quiénes los impulan y por qué, en qué fuerzas descansany
quiénes se oponen a ellos, asi como el papel de potencias
como Francia, Inglaterra y los Estados Unidos, paises con
intereses expansionistas bien concretos, estaremos en
capacidad de conocer desde otro &ngulo aspectos interesantes -
~ sobre el Estado, la sociedad, las clases y la forma como la
presion externa determina la situacién politica’en la regién.
' Guatemala y Costa Rica, por ejemplo, se encontraban a

mediados del siglo practicamente bajo protectorado inglés,
-mientras Estados Unidos trataba de poner bajo su control a
Nicaragua. La utilizacién de la comparacién es aqui también
importante. Mientras en México el intervencionismo francés
acicateé el espiritu nacionalista con la lucha por la integridad
del territorio mexicano, en Centroamérica la derrota del
filibustero William Walker s6lo profundizé el localismo conel
fortalecimiento del gobierno de Carreray el arribo en Nicara-
gua al poder de los conservadores, hasta finales del siglo.
Asentadas en sistemas- socioeconémicos estacionarios y -
celosas en preservar su régimen interlor, estas dictaduras se
- opusieron tenazmente a cualquier intento unionista.

Los proywctos unionistas, por su lado, tenian base de
apoyo no solo en los sobrevivientes de una generacién de
politicos que habia peleado con Morazan, sino también en
exigencias practicas de orden politico, por ejemplo como
forma de hacerle frente a la creciente alienacion externa de
laregién. Tampoco debemos de perder de vista el caracter de
" las actividades econémicas originadas alrededor del café,
mas dinamicas, con la tendencia a expanderse a amplios

~

34. GellertG.yJ.C.PintoSoria.: CIUDAD DE GUATEMALA: dos esfﬁaios
sobre su evolucién urbana (1524-1950). Guatemala: Centro de
Estudios Urbanos y Regfonales, USAC, 1900.

35. Karnes, T.L.: Los fracasos de la unién. " San José, C.R.: Instituto
Centroarnericano de Administracion Publica (ICAP), 1982.
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territorios de los Estados dela region, con grupos dominantes '

dentro de su localismo igualmente expansivos, portadores
por elmomento de unanueva visién de la sociedad y el Estado
que, dentro del romanticismo del reciente triunfo sobre
regimenes separatistasy conservadores, se vieron impactados
por los ejemplos de unidad de los proyectos nacionalistas de
Europa, como sucedié especialmente con los casos de Italia
y Alemania. Von Berger, diplomatico aleman en Guatemala,

por ejemplo, llamaba a Barrios el Bismark de Centroamérica.* -

Ademais, con todas las limitaciones de una economia
agroexportadora dependiente, con ella se profundizan también
intereses de orden burgués, unade cuyas metaslo constituye
precisamente la construccién del Estado nacional.

A Benito Juérez, portador de un ideario democratico,
dificilmente se le puede comparar con Barrios; pero el
dictador guatemalteco tiene al menos en su descargo el haber
intentado la unién centroamericana a través de un proyecto
bastante realista; planteado sobre. una base federal y en
forma paulatina, mejorando las vias de comunicacion entre
los Estados e incrementando su intercambio interno, a partir
de una misma ciudadania, etc. Este proyecto también

~ fracas6; tuvo ensu contra enemigos poderosos como Estados

Unidos y México; perolo decisivo fue que seguia predommando
una economia parcelada con un aumento en sus niveles de
riqueza que las élites locales, como antafo, no estaban
dispuestas a compartir con ningin gobierno central
cualquiera. Ademas, se seguia tratando de paises
practicamente incomunicados, el ferrocarril no se construyo
para vincularlos entre si, sino para facilitar el contacto de la
agroexportacién con los mercados de colocacion en el exte-
rior. Hacia 1870 era mas rdpida la comunicaciéon entre
Nueva York y Constantinopla que, por CJ emplo, entre Guate-
mala y Costa Rica.?"-

Principalmente paraelcaso del sxglo XIX, las anteriores
reflexiones buscan llamar la aténci6én sobre aspectos que, a

36. Castellanos Cambranes. J.: El Imperialismo aleman en Guatemala.

El tratado de comerio de 1887. Guatemala: Publicaciones del -

. Instituto de Investigaciones Econémicas y Sociales de la Universidad
de San Carlos, 1977.

37. Karnes, T.L.: Op. cit.
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nuestro juicio, deben estudiarse en la historia de Guatemala.
Los otros periodos histéricos a partir de 1871, que abarcan
la “era moderna” de Guatemala, igualmente importantes y
también poco conocidos, los trataremos en otra oportunidad.

~ Los arios de 1a Reforma Liberal a la dictadura ubiquista

de los catorce afos, que es donde concluye el libro de Polo
Sifontes que nos ha servido para hilvanar estas

- consideraciones, ocupan menos espacio. Se repite la imagen
del Ubico que conocemos: el hombre que Impuso orden en el
caos, y que supo enfrentarlos efectos de la crisis de 1929, con
otro logro: la modernizacién de la ciudad con la construccién
de edificios como el Palacio Nacional. Elmismotono apologista

que se usa, por ejemplo, con Rafael Carrera. La férrea -

dictadura que enluté a mas de un hogar guatemalteco es
presentada como la imagen del orden necesario. Durante el
régimen de Ubico, segiin Polo Sifontes, el terrory la represién
s6lo se aplicaron al delincuente comun y st hubo alguna
injusticia, lo justificaba el resultado: “...pero el resultado
practico de tales procedimientos fue, que los guatemaltecos
honrados llegaron a gozar de una seguridad no vista antes ni
después de esta época...” (p. 267). .

Es evidente que la sociedad y el Estado guatemalteco
habianvivido cambios, principalmente a partirdeladictadura
cafetalera introducida en 1871, cambios que el autor como
historiador debié haber mostrado. Producto de otra épocay
circunstancias, entre Ubico y gobernantes al estilo de Rafael
Carrera, Justo Rufino Barrios y Estrada Cabrera, tenian que.
haber diferencias. De un Barrios, caudillo militar que habia
encabezado el cambio trascendental de 1871, se habia
pasado a la dictadura de Estrada Cabrera, un civil que
gobernd con el apoyo del ejército y control policiaco durante
veintid6s arfios, sobre la base de un sistema de espionaje’
generalizado que Miguel Angel Asturias retrata fielmente en
su “Serlor Presidente”. : :

El cambio experimentado con Ubico en la practica del
terrorylarepresion, lo constituyé que todo esto fue sustituido
por un aparato bien organizado a nivel institucional en torno
al ‘ejército, la policia y aparatos secretos; es decir, ya no
“destacé tanto la dictadura personal abierta y directa como
sucedia conJusto Rufino Barrios 0 Estrada Cabrera, cuando



en casos el dictador mismo realizaba el interrogatorio y la
tortura,®® al igual que la arbitrariedad era practicada
publicamente por el policia esbirro o el jefe politico. La
institucionalizacién dela represiény el terror se hizo necesaria
_para el sistema dominante en la medida en que se agudizaron .
las contradicciones sociales y se complejiza la sociedad, asi
como el proceso de urbanizacion en la capital fue creando
una ciudad maés dificil de controlar por su.crecimiento en
general, y porque se vuelve escenario de distintos grupos con
intereses opuestos, desde. el sector popular hasta las
contradicciones interoligarquicas por el control del poder.

Por todo lo expuesto, es evidente que la historia como
ciencia esta por legitimar todavia su lugar en Guatémala,
pais conun pasadoricoy complejo, perocon una historiografia
.que no se ha preocupado de entenderlo mas alla de exaltar
o negar este o aquel periodo, al igual que se hace con sus

personajes mas connotados, sobre los que recaeria toda la’,

responsabilidad del desenvolvimiento de los acontecimiéntos, -
escamoteandole al lector la vida y complejidad que alimenta
~¢el devenir de la historia. Lo que se ha producido es una
historia descriptiva y glorificante, en la que también subyace
uno de los rasgos esenciales de la élite, el eurocentrismo:
Carrera con la batalla de “La Arada” y Morazan con-la de
“Gualcho” son convertidos, “aunque en pequena escala”, en
el Bonaparte de Centroameérica. Una historia asi, que no
contribuye a entender el pasado en su verdadera dimension,
es una actividad estril; peor aan, si lo deforma y mitifica. Un
falso pasado histérico, que desde luego a alguien sirve, a los
que viven y-han vivido del mantenimiento del status quo.

Desmitificar la historia, conocer sus verdaderas raices,
es una necesidad apremiante para Guatemala. La miseriay
discriminacién en que se encuentran sumidos sectores
mayoritarios de la poblacién, regimenes politicos represivos
que niegan hasta el derecho a la vida, etc, etc., no son
resultado de ahora, sinorealidades que vienen conformandose
desde la conquista, sin que los momentos de cambio que ha
conocido el pais —la Independencia de 1821, la Reforma
Liberal de 1871, la década revolucionaria de 1944 /54— los
hayan alterado sustancialmente. Sélo una historia con

38. Guzmén, E.: Diaro Intimo. Managua: Tipografia Nacional, 1912.
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espiritu amplio y rigor cientifico nos ayudara a entender ese
tiempo en que se intent6 cambiar el contenido de la historia,
rectificando caminos y planteando proyectos para un
desarrollo méas humano y democratico. :

Enalguna forma, entendiendo los problemas del pasado
es como Guatemala también puede empezar aresolver los del
presente. En la conciencia de esta necesidad se empezo a
escribir hace dos décadas un nuevo tipo de historia para
Guatemala y Centroamérica. Sin embargo, nuestro pais
sigue marcado como en el pasado por la intolerancia politica
.y la represién indiscriminada, y la actividad cientifica en
generaly con ella la historia no ha podido desenvolverse. Por
ello, no es raro que la historiografia tradicional continae
dominando la escena, en otras palabras, en'Guatemala la
batalla por una nueva historia sigue encontrandose apenas
en sus inicios. : :
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. . Cuadro No. 1
CENTROAMERICA: POBLACION ESTIMADA TOTAL, SEGUN SEXD, 19i5-2000

-En miles a mitad del afio-

Mercado Coman Centroamericano

Sexo.y afio Panamd
Total Guatemala El Salvador Honduras Nicaragua Costa Rica
AMBOS SEXOS K
17 631 6 022 4 143 3093 2 408 1 965 1703
1976 18 161 6 191 4 266 3204 2 478 2 022 1747
1977 18 708 6 365 4393 ) 31319 2 546 2 085 1791
1978 19270 . 6 542 4524 3439 2 616 2 149 1835
1979 19 851 6 726 4 658 3563 - 2 690 2214 1878
1980 20 454 6 917 4797 3 691 2771, 2278 1 956
1981 21 077 7114 4939 3821 2 861 2 342 1 998
‘1982 21 715 7315 5 083 3956 . -2957 2 405 -2 043
1983 ' 22 315 7 524 §23 . 4092 3058 2 469 2 088
1984 23 056. 7739 5 388 4 231 3164 2 534 2134
1985 23760 - 7 964 5 552 4373 3an 2 599 ~ 2 180
1986 24 481 8195 5728 4 511 3 384 2 663 T 226
1987 25 222 8 434 5 908 4 652 3 499 2 729 2212
1988 25 988 . 8681 6 094 4 798 3 619 2 796 2 320
1989 26 780 -8 935 6 287 4 949 3743 2 866 2 368
1990 - 27 596 9 198 6 485 5105 3an 2 937 2 418
1995 - 31 916 10 621 7 531 5 953 4 540 3 2 659
2000 - 36 765 12 222 8 708 6978 ~ 5261 3 596 2 893
HOMBRES
1975 8 8719 3 050 2 084 1651 1203 991 868
1976 9 145 3138 2. 145 1 607 1238 1020 . 890
1977 9 420 3223 2 209 1 664 1272 1 052 912
1978 9 701 332 2274 1724 1 306 1.085° 934
1979 9 993 3405 2 341 1787 138 1118 956
1980 10 295 3501 2 410 1 851 1.382 1151 999
1981 10 607 3 600 2 481 1915 1428 1183 . 1020
1982 10 928 3701 2 555 1981 1 476 1215 t 1043
1983 11 259 3 806 2 630 2 049 1 527 1 247 1065
1984 11 602 3914 2 708 2 119 1 581 1280 1 088
1985 11 955 4027 2788 2 162 1 636 1 312 111
1986 12 318 4143 2 877 2 261 1693 1344 1134
1987 12 691 4 263 2 968 2 332 11751 1.377 17157
1988 13 077 4387 - 3062 2 405 1812 1411 1,181
1989 13 417 4 515 3 160 2 481 1875 1 446 1205
1990 13 888 4 647 3 260 2 559 1 940 1 482 1230
1995 16 066. 5 362 3790 2 985 2 280 1 649 1 350
2000 18 512 6 167 4 387 3 500 2 646 1 812 1 466
MUJERES . :

. 1975 8 752 2 972 2 059 1542 1 205 974 835
1976 9 016 3 056 2121 1597 1240 1 002 857
1977 9 288 3142 2 184 1 655. 1274 1033 . 879
1978 9 569 323 2 250 1715 1310 1 064 901
1979 9 858 33 2317 1776 1 348 1 096 922
1980 10 159 3 416 2 387 1 840 1 389 1127 957
1981 10 470 3514 2 458 1 906 1 433 1159 978
1982 10 787 3 614 2 528 1974 1481 1190 1 000
1983 11 116 3718 2 602 2 043 1531 1222 1023
1984 11 454 . 3 828 2 680 2 112 1 583 1254 1 046
1985 11 805 39y 2 764 2 181 1636 _.1287 1 069
1986 12 163 4 052 2 851 2 250 1691 1319 1092
1982 12 831 4171 2 940 . 320 1748 1352 - 1115
1988 12 911 4294 3 032 2 393 1807 1385 1139
1989 13 303 4 420 3127 2 468 1 868 1.420 1163
1990 13 708 4 551 3 225 2 546 1931 1 455 1188
1995 15 850 5 259 3741 2 968 ©2 260 1 622 1 309

1784 1427
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Cuadro No. §

-En nimero de habitantes-

CENTROAMERICA: POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA, SEGUN SEXO, 1975-2000

Mercado Comian Centroamericano

v Sexo y_ afio Panama
Total Guatemala E.Salvador Honduras  Hicaragua - Costa Rica
AMBOS SEX0S
1975 5 407 181 1797 241 1382 995 902 343 686 272 638 330 556 985
1976 5 578 976 1 845 618 1425 818 935 047 707 200 665 293 569 806
1977 § 756 520 - 1 895 326 1 470 007 968 989 728 788 693 410 582 894
1978 5 940 017 1 946 405 1 515 605 1004217 - 751 058 122 132 596 288
1979 6 129 682 1 998 892 1 562 661 1 040 784 774 033 753 312 609 813
1980 6 325 7155 2 052 855 1 611-236 1 078 746 797 720 785 198 624 022
1981 6 531 398 2 110 890 1 662 806 1118 969 827 500 811 233 643 991
- 1982 6 743 987 2170 610 1716 066 1 160 754 858 408 838 149 664 601
98 § 963 765 2 232 065 17711075 1204 164 890 487 865 974 685 874
1984 7190 988 .2 295 306 1827 891 1 249 265 923 783 894 743 707 831
1985 7 425 803 2 360 356 1 886 580 1296 140 958 350 * 924 4N 730 491
1986 7 678 970 2 433 287 1 954 869 1 345 071 995 §71 950 202 752 562
1987 7 940 965 2 508 467 2 025 668 1395 919 1034 253 976 658 775 302
1988 8 212 212 2 586 062 2 099 071 1448 763 . 1074 453 1 003 863 798 7232
1989 8 493 048 2 666 119 2 175 175 1 503 682 1116 231 1031 841 822 872
1990 8 783 827 2748 744 2 254 064 1 560 758 1 159 661 1 060 600 847 752
1995 10 404 119 « 3 232 515 2 687 908 - ) 877 260 1 400 731 1 205 705 867 201
2000 12 310 517 3 817 583 3192 519 2 245 526 1 687 577 1 367 312 082 896
HOMBRES .
1975 4 448 287 1548 095 1 081 288 767 598 537 663 513 643. 412 281
1976 4 578 467 1587 231 1111 726 792 975 552 459 534 076 421 030
1977 4 712 552 1 627 356 1143 021 819 191 567 663 555 321 430 006
1978 4 850 663 1 668 496 1175 197 846 273 583 285 517 312 439 174
1979 4 992 923 1710 675 1208 279 874 251 599 337 600 381 448 357
1980 5 139 492 1753 948 1242 312 903 154 615 820 624 258 458 101
1981 5 293 452 1 800 182 1278 675 933 816 637 300 643 479 472 220
1982 5 452 076 1 847 635 1316 101 965 519 659 529 663 292 486 773
1983 § 615 509 1 896 339 1 354 624 998 299 682 533 683 714 501 776
1984 5 783 896 1 946 326 1394 273 1032 191 706 340 708 766 517 241
1985 5 957 381 1 997 595 1 435 095 1 067 248 730 984 726 459 633 184
1986 6 145 399 2 055 086 1 483 415 1103 929 157 753 745 216 548 710
1987 . ©6 339 423 2 114 231 1 533 361 1 141871 . 785 502 764 458 564 689
1988 6 539 650 2175 079 1 584 930 1-181 118- 814 267 784 196 581 133
1988 6746 276 2237 678 1 638 356 1221713 842 085 804 444 598 055
1930 6 959 507 2 302 095 1 693 506 1263 701 875 000 825 205 615 474
1995 8 143 382 2 676 433 1 993 392 1 498 225 1 046 426 928 906 699 346
2000 9 517 B84 3122 044 Z 336 414 1 768 945 1 248 857 1 041 624 781 13%
MUJERES .
1975 958 894 249 146 301 707 134 745 148 609 124 687 144 748
1976 1 000 509 258 387 314 092 - 142 072 154 741 131 217 148 776
1977 1 043 968 267 970 326 986 149 798 161 125 138 089 152 868
1978 1089 354 277 909 340 408 157 944 167 773 145 320 - 187 114
1979 1136 759 288 217 354 382 166 533 174 696 152 931 161 456
1980 1 186 263 298 907 368 924 175 592 181 900 160 940 165 921
1981 1237 946 310 708 384 131 185 153 180 200 167 754 mim
1982 1291 911 322 975 399 965 195.235 198 879 174 857 177 828
1983 1 348 256 335 726 416 451 205 865 207 954 18z 260 184 098
1984 1407 092 - -348 980 433 618 27 014 2’7 443 189 9717 190 590
1985 1 468 522 362 761 451 485 228 892 227 366 198 018 197 307
- 1986 1 533 571 7811 471 454 241 142 237 818 204 986 203 852
1987 1 601 542 394 236 492.307 254 048 248 151 212 200 210 613
1988 1 672 562 410 983 514 081 267 645 260 186 219 667 217 599
1989 1746 772 428 441 536 819 281 969 212 146 227 391 224 817
1990 1824 320 446 649 560 558 297 057 284 661 235 395 232 218
1995 2 260 737 556 082 694 516 379 035 354 305 276 799 267 855
2000 2 792 633 695 539 856 105 476 581 438 720 328 301 757
’
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. Co o : Cuadro No. 30
EENTROAMERICR‘: INDICADORES SOBRE LA EDUCACION, 1981-1989

Concepto . 1981 1982 1983~ 1984. 1985 1986 1987 . 1988  (P) 1989
! : . , .

POBLACION EN EDAD ESCOLAR 11551 11901 12263 12634 13020 13411 13815 14 282 ~ 14 661
*(5-29 afios,en miles) o . . . ’

MATRICULA INICIAL ' . : . = |
Total _ 4091 477 4 359 023 4 589 683 4 772 348 4 944 551 5 202 954 5 390 777 5 547 293 § 714 636

" Pre-primaria . 156 770 222 339 322 052 329 042 345 245 366 808 385 552 393 556 413 192
. ws  Primaria 3 102 072.3 231 984 3 371 195 3 531 052 3 651 175 3 816 000 3 960 816 4 081 334 4 162 099
"8 HMedia - . 653 231 711 343 691 808 696 249 687 936 754 800 786 296 804 219 865 570 -
. Universitaria . 179 404 193 357 204 628 216 005 260 195 265 346 258 113 268 184 273 775
NUMERO DE MAESTROS : » ‘ A : T :
Total A : 122 907 132 813 138 967 146 118 151 521 157 857 163 690 167 959 168 861
Presprimaria : ' ‘4 478 6 432 '8 669 9393 10671 11294 11836 12919 12 193
Primaria . 84 222 89 234 92393 (97 818 101 764 104 086 109 783 111 992 . 114 107
Media ‘ 34 207 37 147 37905 38907 39 086 42 477 - 42 071 43 048 , 42 561"
NUMERO DE CENTROS , . , .
DE ENSENANZA . ' : ;
Total - . 28905 29 004 32513 32580 33246 35040 35155 36 506 36 926
Pre-primaria - 3 520 3 509 5 567 5291 ° 5 616 6 116 6 366 6 659 6 475
Primaria = . 23207 23284 24552 24752 24777 26073 26 000 26 849 27 268

Media 2178 2 211 2 394 2 537 2 853 2 851 2 789 2 998 3183

* No incluye Panami.



GUATEMALA: INDICADORES SOBRE LA EDUCACION, 1981-1989

Cuadro No, 31

'1982

1988

Concepto 1981 1983 1984 1985 1986 1987 - (P) 1989
POBLACION EN EDAD ESCOLAR 3 857 3970 4 086 4 206 4 330 4 461 4 595 . 4784 4 878
(5-29 afios,en miles) : ) : :
MATRICULA INICIAL R
Total 1 161 608 1 150 813 1 305 013 1 357 015 1 411 249 1 469 905 1 560 879 1 614 090 1 734 768
Pre-primaria 51744 97 986 .133 527 132 655 134 271 130 264 144 312 145 185 165 303
- Primaria 898 702 867 446 953 400 1 004 155 1 046 043 1 064 308 1 121 018 1 162 161 1 208 070
= Media 161 788 177 948 174 234 174.653 182 652 223 473 241 053 247 661 297 437
&5 Universitaria 1/ 49 374 47 433 43 852 45 552 48 283 51 860° 54 496 .59 083 . 63 958
NUMERO DE MAESTROS . P . ' '
- Total 38 793 41 209 44 559 45 611 47 477 51 119 53 461 ~ 53 582 55 958
Pre-primaria 1738 3 224 . 3 846 4 168 4 381 4 571 5029 . 4776 4 979
Primaria 24 425 25 044 27 072 27 572 28 467 29 940 32 100 32 247 33 666
Media 12 630 12 941 13 641 13 871 14 629 16 608 16 332 .16 559 17 313
NUMERO DE' CENTROS
DE ENSERANZA : , , v
Total 10 482 9 870 11 118 11 596 12 212 12 891 13076 - 13126 . 13 478
Pre-primaria 2 264 . 2 018 2 528 2 658 2781 2976 - 2992 ... 299 3 097
Primaria 7 151 6 949 7 634 7 962 8 121 8 525 8 636 v’ 8 656 8 840
Media 1 903 -956 976 1 310 1 390 1448 ° 1 474 1 541

067

"1/ Comprende s6lo la Univérsidad de -San Carlos.



" Cuadro Mo. 37

CENTROAMERICA®: SUPERFJCIE COSECKADA, PROOUCCION Y RENDIHIENTO DE GRANOS BASICOS
Y OTROS PRODUCTOS AGRICOLAS, 1981/82-1989/9

Concepto ‘ 1981/82 19§2I8§ 1983/84 1984/85 1985/B6 10B6/87 19B7/88 1988/8Y 1989/90
HALZ B
Superficie (Miles de has. ) -1553.9 1440.7 1 343.2 15523 | 464.9 1 512.4° 1627.2 1 665.2 1505.2
Produccion  (Miles ton. met. ; - 2262.5 2 164.6 2166.1 255101 2 389.6 2 329.8 2 555.3 2 738.9 2 717.0
Rendimiento (Ton. met. x has, 1.5 1.5 | L6 1.6 1.6 1.5 1.6 - 1.6 1.8
FRIJ0L . ) .
Superficie (Miles de has. ) 338.5 329.3 356.5  410.3 425.6 470.7 439.7 447.5 414.6
Produccitn (Miles ton. met, ) 24512 241.1- 240.8 274.8 267.6  291.2  215.0  252.9 . 299.9
Rendimiento {Ton. met. x has.) 0.7 0.7 0.7 0.7 0.6 0.6 0.5 0.6 0.7
ARROZ EN GRANZA
Superficie (Mites de has. ) 159.7 167.5 172.5 159.7 153.5 140.6 146.1 162.8 163.9
Produccién (Miltes ton. met. } 402.4 352.6 516.5 465.7 467.2 387.1 385.1 4444 470.7
Rendimignto {Ton. met. x has.) 2.5 2.1 7 3.0 2.9 3.0 2.8 2.6 2.7 2.9
HAICILLO .
Superficie (Miles de has. ) 275.4  236.6 272.6  315.1 3316  322.1 304.6 316.0 298.2
Produccion (Miles ton. met, ) 391.1  315.5  384.8  432.4 4585  460.7  267.4 4526 3844
Rendimiento (Ton. met. x has.) 1.4 1.3 "1.4 1.4 ° 1.4 1.4 0.9 1.4 1.3
~ L -
CAFE EN ORO
éuperi!cie (Miles de has. ) 7521 763.0  740.0 7143 690.7  698.3  657.1  782.5  7Il.1
Produccién (Miles ton. met. ) 606.6 '~ 635.5 . 554.3  641.5 523.5 625.4 624.5  602.5 631.4
Rendimiento (Ton. met. x has.) 0.8 0.8 0.7 0.9 0.8 . 1.0 0.8 0.9
ALGODON SI% DESMOTAR (EM RANA) . .
Superficie (Miles de has. 231.5 211.8 e 225.5° 190.1 113.7 119.0 98.8
Produccion (Miles ton, met. 532.7 489.7 PR 471.7 369.4 260.4 267.7 227.6
Rendiyiento (Ton. met. x has.} 2.3 2.3 e 2.1 L9 2.3 2.2 2.3
CARA DE AZUCAR L
Superficie (Miles de his. } 231.5 233.2 229.7 248.4 - 2‘2 3 252 6.8 248.2 246.6
Produccién (Miles ton, met. } ~ 16 311.9 15 797.9 15 693.5 16 854.1 16 B99. B 16 816 5 16 775.6 15 743.9 17 087.9
Rendimiento (Ton. met. x has.) 68.7 677 68.3 61.9 69. 66.6 63.4 69.3

BANANO DE EXPORTACION

Superficie (Miles de has, ) 55.1 55.6 aee 55.2 50.9 62.5

.9 511 s2.1
Produccion (Niles tor. met. ) 2 388.4 2 255.7 Coo 2588.1 2275.6°2471.6 2 371.7 2'633.6

Rendimfento (Ton, met. x has.). 433 40.6 . 46.9 4.7 48.4 45.5 2.1

-

Ho incluye Panama.
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Cuadro ¥No. 38

GUAIEHALA- SUPEIF!CIE COSECHADA, PRODUCCION Y RENDIMIENTO DE GRANOS BASICOS
TROS WTDS AGRICOLAS, 1981/82-1989/90

Cancepto ‘ lmuez 1982/83 1983/84 1964/BS 1985/86 1986/87 1967/88 1988/89 1989/90
Mz : .
superficie (Miles de -has. 681.5 668.6 569.7 6913  650.6  677.4 " 7643 6442  600.4
Produccion (Hiles ton. met. 997.4 1099.8 988.2 1197.9 1083.4 1077.3 12167 1323.7 1245.8
Rendimiento {Ton, met. x has. 15 16 LT o1 1’6 % 21

FRIJOL

Superficie (Miles de has, 82.0 101.7 115.4 166.6 170.2 173.4 172.1
Produccion (Miles ton. met, 92.9 101.7 89.4 1.2 2.6 110.6 86.1
Rendimiento (Ton. met. x has. 1.1 1.0 0.8 . 0.7 0.7 0.6 0.5
ARROZ EN GRANZA
. Superficie (Miles de hes. 15.4 17.4 12.3 16.0 14.6 14.4 23.3
Produccion (Miles ton. wet. 33 §0.1 45.8 45,1 8.4 339 58.9
Rendimiento {Ton. met. x has. 2.2 2.9 3.7 2.8 . 2.6 2.4 2.5
MAICILLO o
Superficie (Niles de has. )’ 40.7 0.7 47.8 65.3 66.6 6.3 45.9
Produccisn (Wiles ton. wmet. 86.2 7.1 81.6 88.7 101.2 88.6 58.2
Rendimiento (Ton. met. x has. 2.1 2.5 1.7 1.4 L5 13 1.3 -

CAFE EN ORO

Produccion (Miles ton. mat. 193.8  189.3. 183.0 196.6 181.6 196.6  193.2

Superficie (Miles de Mi. 263.5 272.4  266.7 2317 229.5 236.4 217.1
Rendimiento (Ton, met. x has. 0.7 6.7 0.7 0.8 0.8 0.8 0.9

. ALGODON SIN DESMOTAR (EN RAMA)

Superficie (Miles de has. 78.8 59.5 55.9 62.2 . 67.4 30.7 40.4

Produccitn (Btles ton. met. 219.8 130.7 171.8 178.1 ~ 150.7 78.6 135.6

Rendimiento {Ton. met. x has. 2.8 2.2 kNS 2.9 2.2 2.6 3.4
CARA DE AZUCAR

Superficie (Miles de has. 79.7 70.1 70.2 73.1 72.4 81.3 90.3

Prodyccion (Miles ton. met. 6282.1 §527.2 55363 5762.0 5707.8 6413.2 7119.0

Rendimiento (Ton. met. x has. 78.8 8.8 8.9 78.8 78.8 78.9

BANAXO DE EXPORTACION . .

Superficie (Miles de hu'. 7.4 7.6 1.7 7.7 8.2 S.B ~ 1.8
Produccion (Wiles ton. wmet. 4140  268.1 374.2 429.5 337.2 3343 351.4
Rendimfento (Ton. met. x has. §5.9 35.3 48.6 55.8 41.1 2.9 45.1

140.4
7
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CENTROAMERICA:

Cuadro No. 51
INDICADORES DE PRODUCCION INDUSTRIAL, 1981-1989

1982

Concepto 1981 1983 1984 1885 1986 1987 1988 (P) 1989
CENTROAMERICA 1/
!
Clgarrlllos (Mi11ones unid. ) 10 893 cee. 10 556 cee 1283811383 e
Cemento (m!es tou. met.) 2 220 684 1 834 548 2 542 607 2 942 688 3 231
" AzGcar t.) 1209 721 1 233 505 1 437 782 1.482 766 515 107-1 490 371 1 461 672 -
Cerveza (Hecto_”tros) 2 297 839 .- 3173144 3196 298
GUATEMALA
Cigarrillos (Millones unid. ) 2178 2199 2225 454 5228 3009 2270 1995 2 147
Cemento (Miles ton. met.) 577 535 527 116 .- 454025 578 142 G40 769 579 781 873 116 877 692
Aziicar  (ton. met.) 447 914 538 777 524 835 533 600 565 800 549 713 619 719 649 120 614 370
Cerveza  (Hectolitros) 512 282 500 140 <. 672652 714669 770719 795 089 888 525 838 015
EL SALVADOR'
Cigarrillos (Mi}lones unid. 2 328 218 253 3963 3173 4205
Cemento (Miles ton. mat. 450 763 428 592 442 481 .. ... 639033 666 261 744 373
Aziicar (ton. met.) 174 018 - 194 488 254 840 244 996 267 582 270 388 247 250
. Cerveza (Hectolitros) 426 542 . . 704 250 689 421 774 164
HONDURAS
Cigarritlos” (m\hmes unid; ) 260 2281 2024 - 2139 2312 2134 2001 2 319 2 560
Cemento  (Miles ton, met. 310888 277 440 485 435 534 183 347 523 359 975 451 180 560 065 670 013
Azear ton. met.) 189 012 208 063 210 380 217 773 212 609 221 898 186 929 169 147- 187 337
Cerveza Hectolitros) 412 140 391 996 465 408 505 285 470 756 515 619 546 061 615 802 _ 649 470
RICARAGUA .
Cigarrillos (Mitlones unid. ; 1 993 1745 1920 2322 2346 2365 2253 1586 1 536
Cemento (Wiles ton, met.) 178514 177 176 298 500 280 100 247 200 284 500 293 600 221 100 198 700
Azficar ton. met.) 209 050 110 628 247 800 250 000 229 900 233 700 182 845 155 627
Cerveza Hectolitros) 492 868  468°964 503 700 532 600 448 800 409 100 352 744 265 301 309 614
. -
COSTA RICA . 5
Cigarrillos (Millones unid. ) 2234 2199 2259 2307 2443 2201 2 261 2 270
Cemento - (Kiles ton, met.) 693 084 424 222 390 450 466 719 475 4B6 530 034 579 013 622 146 741 031
Aziicar {ton. met.) 189 727 181 549 "199 927 236 397 239 216 214 672 224 929 209 750 230 085
Cerveza (Hectolitros) 454 007 436 077 568 282 558 423 + 602 285 690 000 ' 775 000 - 737,249
- PANAMA Gy
. Cigarrillos (Millones unid. ) 1050 1001 - 981 911 873 873 826 671 637
* Azticar (tom. 68 828 196 579 177 987 167 033 151 368 130 857 115 089 100 015 101 823
Cerveza (Hectolitros) 694 445 712 830 708 165 .734 451 796 759 925 096 1 013 980 870,932 1 042 428
1/ Mo incluye Panams. B}
N
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Cuadro No. 84
CENTROAMERICA: VOLUMEN Y VALOR DE tA EXPORTACION, SEGUN BLOQUES ECONOMICOS Y PAISES, 1985-1988

-En toneladas eétricas y miles de pesos centroamericanos-

Regiones y pafses

-—

1985 - | - 1986 } 1987 | (P) 1988
Tons, Hiles Tons. Miles Tons. Miles Tons. Hiles
Métricas | de SCA | Metricas | de SCA | Metricas | de SCA | Métricas | de $CA

TOTAL GENERAL

&
AHERICA

Mercado Comin C.A.
Guatemala |
El Salvador
Honduras®
Nicaragua
Costa Rica

Asoc. Lat. de Integracion-
Argent ina
Brasil
Chile
México
Paraguay
Uruguay
Grupo Andino:

Bolivia
Colombia
Ecuador
Perii
“Venezuela

Hercado Comiin del Caribe
Barbados )
Belice
Guyana
Jamaica
Trinidad-Tobago
Otros

- América, pafses no integ.
Antillas Holandesas
Canads
Estados Unidos

'anamg
Reptblica Domintcana
- Resto de paises

EUROPA

Comunidad Econdmica Europea
Alemania Repitblica Federal
Bé1gica-Luxemburgo
Dinamarca

Paises Bajos
Portugal
- Reino Unido

5491 015 3602 725 § 532 966 3 874 013 5 966 208 3 629 463 6 017 868 3 672 278

3 663 245

~

1

828 812

82 869
204 346
67 495
.29 262
74 840

163 971
1281
32

42
75 271
20
X 0
87 325
0
38 135
13 945

39
35 206

154 886
20 766
1762

0
53 989
68 264
10 105

795 576

2 927
27 700
529 968
111 630
- § 037
119 314

442 243

24) 006
554 329
209 721
73

58 285
36 863
0

139

251 936
72 233
6133
50 504

2173 om

485 7172
13 8717
175 285
65 146

1 601 007
3 089

51 144

1 409 545
70 914

7 992

58 323

1072 453

849 513
430 186
86 045

679

63 031

35 729

0

n

122 336
60 8!

5 306

44 968

3 800 402

588 266
91 645
255 254
54 208
21 001
166 068

154 830
32 064
142

28

42 004
37

0

80 555
2

15 463
42 565

16 605
§ 920

136 211
9 925
12 353
0

30 747
42 971
40 215

2 921 095
18 765
15 451
2 651 628
89 857
33 895
111 488

1 303 904
1156 168
7

R

197

2371 291

413 469
98 562
139 190
§3 499
32 440
89 778

1185 917

1038 148
537 642
145 472

47055175 2317 278 3923 434 2 144 160

3

553 020

1234

-446
620 625
200 621

1 520
44 031
9 891
104
1570
254 807
65 125
4 296
3t 856

1

1

506 064
133 292
185 601
§3 659
30 512
103 000

41 %00
3347

729 459
3 082
56 611
498 020
84 693

20 115
66 938

073 993

882 605

470 711

108 477

1302

47 173

24 145
1

606 389

12 503

137 351
10 935
7 442

0
38 657
57 834
22 483

3 072 255
33 897
30 165
2 595 236

79 561
78 494

254 9027

1775 919

1357 763

615 889
220 852

1

-1

550 663
163 399
185 575
62 482
32.978
106 229

68 588

181 482

829 763
496 642



Concluye Cuadro No, 84  CENTROAMERICA: VOLUMEN Y VALOR...

1985 { 1985 | 1987 | {P) 1988
Regiones y pafses = $

Tons. Miles Tons. Hiles Tons. Hiles Tons. Niles

- Metrices | de SCA | Metricas | de SCA | Métricas | de $CA | Métricas | de $CA
Asoc. Europea Libre Comercio 37 19¢ 40 768 28 636 59 539. §5 155 32328 49 690 31 454
Austria T 16 1527 348 798 127 380 453 112
Islandia 642 1019 63 281 231 649 263 - 583
Noruega 12 975 9 374 7008 10 744 13 919 6 122 101 1901
Suecla 20 308 21 420 17 843 36 654 37 294 18 243 45 349 22 253
Suiza 3153 7 428 3 11 062 3584 . 6 935 2 924 5 605
Consejo Ayuda Hutua Econtmica 150 568 146 004 108 920 45 905 242 793 108 733 357 005 188 818
Albanta 1187 I o s6% 3677
Alemanis Ortental 21 699 34 076 8 311 10 786 19 067 44 964 21 356 36 344
Bulgaria 32 078 4 110 =35 373 8 171 68 335 11 029 765 1798
Checoslovaquia 17 523 28338 1 363 4916 4 060 10 526 15 646 35 001
Hungria 21731 35 308 307 32 794 1785 1 476 16 460
Polonia 22 808 37 2 3804 13 357 4265 5794 19 643 45 094
Rumania 1789 2 554 0 0 . 0 103 29
Unién Soviética 32 165 3190 59 762 8 363 146 278 34 635 286 391 50 225
. Europa, pafses no integ. 12 875 36 168 10 180 42 325 20 620 50 326 11 452 31 447
Finlandia 11 726 34 629 9°656 39 969 17 069 42 045 11 296 31 069
Yugoslavia X L3485 435 - 403 1943 3 518 8 209 0
Resto de paises 804 1104 121 413 - 3 72 156 378
ASIA 279 901- 320 593 . 302 776 299 801 249 823 217 247 246 402 272 498
China-Taiwin 13 790 17 321 10 463 10 095 25 463 13 266 31674 . 20 095
Japdn 126 201 184 396 128 385 198 787 95 696 116 475 95 703 . 134 445
Resto de paises 139 910 118 876 163 928 90 919 128 664 87 506 119 025 117 958
AFRICA 79 062 24 453 21 924 3m 830 20 34 716 14 450
Marruecos 14 508 . 2186 9217 695 157 392 20 096 873
Sudafrica . 708 1 085 145 415 129 881 816 1932
Resto de paises 63 846 21 182 12 562 2 261 3 798 13 804 3781
OCEANIA 2 365 4 870 367 1618 481 1181 1453 3 966
Australia 2 026 31735 314 1297 375 900 592 940
Nueva Zelanda “122 n 1 62 106 276 689 1775
Resto de paises 3y 762 52 259 o 5 344 1251
‘24 199 7 355 12 015 . 106 879 17 693 35 953 55 722

PAISES NO IDENTIFICADOS

103 593
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Cuadro No. 85

GUATEMALA: VOLUMEN Y VALOR DE LA EXPORTACION, SEGUNM BLOQUES ECONOMICOS Y PAISES, 1985-1988

-En toneladas métricas y miles de pesos centroamericanos-

| 1985 | 1986 1987 I (p) 1988 .
Regtones y pafses +
Tons. Miles Tons. Hiles Tons. Miles Tons, Hiles
Métricas de 3CA Métricas de $CA | Metricas de $CA | Métricas | de SCA
TOTAL GENERAL 1534 663 991 694 1669 420 1072 580 1 892 088 899 180 1 743 925 1 073 42}
AMERICA 1189 949 622 346 1 305 053 737 242 1 560 803 643 842 1202 701 614 216
Mercado Comin C.A. 292 368 205 127 258 036 192 005 433227 232152 302290 236 441
Guatemala - - - - - - - B
EY Salvador 234 291 120 768 192 730 102 408 Wbl 135 362 235 560 127 982
Honduras 16 167 27 617 16 836 22 185 12 324 .25 519 22132 33 688
Nicaragua 10 240 13 514 6 507 13 356 4 987 12 004 7181 11 908
Costa Rica 31 670 43 228 41 963 54 056 39 855 59 267 37 a7 62 853
Asoc. Lat, de Integracion 75 144 16 848 77 976 14 037 56 978 19 745 66 848 35 877 -
. Argentina 3 11 56 0 7 kL) 20
Brasil - - - ©3 12 1 - 41 297 395
Chile 18 49, 4 1n 10 22 3 12
México 66 703 11 158 36 211 6 161 11 276 10 172 23 4y 23 896
Paraguay - - - - 0 1 0 0
Uruguay 0 0 0 - - 8 ~10
Grupo Andino: 8 423 5638 a1 747 1719 45 691 9 502 43 069 11 544
Bolivia - - - - 0 1 422 159
Colombia 1 520 1 462 1976 1373 2 998 1718 Ja 298
Ecuador 6795 3 860 39 131 6130 10 139 3122 30 189 6574
Peru 13 45 5 28 16 964 2519 34 158
Venezuela 95 2N 35 266 15 590 2 142 9 203 1 666
Mercado Comin de) Caribe 68 469 7 515 34 419 6 696 30 141 82 602 12 832
Barbados 309 299 3 249 1 000 976 685 259
Belice’ 414 450 680 m 1 304 1054 1689 1 360
Guyana - - 0 3 - - - -
Jamajca 50 293 5 021 13 591 2734 12 936 2 500 27 062 5312
Trinidad-Tobaga 14 157. 1 440 19 588 2 759 15 002 22n 52 628 5676
Otros 296 305 37 178 959 667 538 225
Amfrica, passes no integ. 753 968 382 856 934 622 524 504 1 039 397 384 471 750 961 329 066"
Antillas Holandesas 723 796 370 582 477 274 1167 1537
Canads 3Rl 8 314 8093 2635 . 6182 4 240 9 481
Estados Unidos 723 251 353 787 907 406 488 178 1 001 410 340 578 648 241 280 657
Panamé 9 169 18 306 9 748 18 336 24 398 22 106 7 202 16 506
Repiblica Dominicana 2 107 3933 9 831 6,197 5 002 9 463 5 821 7 586
Resto de paises 16 397 7 044 4 153 ins 5475 5 868 84 290 13 299
EUROPA 221 507 232 621 169 244 217 623 205 947 177 240 376 096 293 167
" Comntdad Econbmica Europea 150 416 151 826 116 913 176 000 137 425 144 598 170 634 203 683
Atemania RepGblica Federal 44 803 64 949 41 671 86 380 33 186 60 306 51 265 94 886
8&1gica-Luxemburgo 2157 6 558 2 960 913 6537 9319 7 825 7240
Dinamarca 380 400 351 249 1032 693 855 838
Espafa 994 1 644 .96 1838 1 255 3 029 3 016 3813
Francia 2 318 5 740 2 026 6 605 212 5834 2 649 5 505
Grecla - - - - 104 182 “ 3
Irlanda 13 49 5 22 0 40 102 167
Italia 79 108 44 528 44 961 3t 795 64 976 30 459 61 631 49 720
Paises Bajos 14 422 20 083 15 022 30 104 23 500 26 292 22 205 37 256
Portugal 3 350 4378 5339 2172 218 436 . 361 817
Reino Unido aan 3497 3 602 7704 4.465 8008 . 20681 12 348
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Concluye Cuadro No. 85  GUATEMALA: VOLUMEN Y VALOR...

| (P} 1989

1585 { 1986 | 1987
Reglones y pafsess -
Tons. Hiles Tons. Miles Tons. Miles Tons. Hiles
Metricas | de $CA. | Métricas | de SCA- | Métricas | de $CA | Métricas | de $CA
Asoc. furopea Libre Comercio - 3 44 8735 5721 22089 2635 § 849 37Ns 9122
. SO 457 2 '1°030 7. 702 124 wo A 8.
e e 228 362 T . s - 120 267
*. Morvega 656 1880 753 2972 483 1 031 Pty 500
Suecia 1534 3 930 3 500 13 918 980 1 980 2 350 5 751
Sulza 609 1533 1121 4407 1 048 2 468 616 1 616
Consejo Ayuda Mutua Econdmica 62 227 58 515 43 044 . 5 83 58 206 9 051 196 210 66 015
Albania 230 302 .- - - - - -
Alemania Oriental 4 505 7 643 38 50 1 4 - - -
Bulgaria 15 367 875 14 581 103 40 302 6 208 209 470
Checostovaquia 3939 5 869 i - - 7 3 365 6 916
Hungria 12 641 21 112 - - - - 4 205 8 842
Polonia 12 683 19 806 842 . 1142° - - 9191 20 233
Rumania 1276 1 905 - - - - . 103 219
Union Soviética 11 586 903 27 583 3 608 17 901 2832 179137 29 335
Europa, pafses no integ. 5 380 13 545 3 566 13 701 7 681 17 192 5 537 14 347
Finlandia 4 414 12 345 3485 13 416 7 646 17 672 5 503 14 278
Yugoslavia 345 435 - - 3% "0 - -
Resto de paises 621 J65 - 81 285 - - i 69
ASIA 120 364 . 132 497 173 405 115 309 125 227 ¢ 77 843 139 858 107 074
China-Taiwsn § lb7 6 801 6 452 4 661 16 355 3 559 26 743 12 526
Japbn 24 609 36 395 54 775 45 648 12 318 16 320 24 865 25 115
Resto de paises 90 648 89 301 112 178 65 000 96 554 57 964 88 250 69 433
AFRICA 2 401 3301 21608 1969 [ o 2475 5813
Harruecos - 179 260 9 200 618 - - 11 065 * 23
Sudifrica 455 688 23 5 L] 0 386 864
Resto de paises 1767 2353 12 385 1346 - - 13 305 2628
OCEANIA w2 929 no 137'\ m 255 514 1433
Australia 207 191 - 87 340 m 255 310 191
Nueva Zelanda 34 =97 0 51 . - 52 127
Resto de paises 201 641 23 L - - 152 115
PAISES MO IDENTIFICADOS - - - - - - - e 51 718
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